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ANALISE E JULGAMENTO DOS PEDIDOS DE IMPUGNACAO
PROCESSO ELEITORAL CRN-5 - GESTAO 2026/2029

A Comissao Eleitoral do Conselho Regional de Nutricdo da 52 Regido - CRN-5, constituida para conducgao do
Processo Eleitoral referente a gestdo 2026/2029, procedeu a analise dos pedidos de impugnacao apresentados pelas
Chapas 01 - Oposicao de Verdade e 02 - Construindo Juntos, bem como das manifestacdes, documentos, diligéncias,
informacGes complementares e pareceres juridicos constantes dos autos.

Convém, inicialmente, registrar que a Comissdo exerce competéncias deciséria e instrutéria e que suas conclusoes
decorrem dos elementos constantes dos autos e das verificagées realizadas, pautando-se sempre pelos principios da
legalidade, da isonomia e do devido processo legal.

O processo de impugnacao teve inicio apds a publicacao do Edital n? 2, de 24 de agosto de 2026, referente a
inscricdo das chapas para a eleicdo do Conselho Regional de Nutricdo da 52 Regido - Triénio 2026/2029. O referido
Edital foi publicado no Diario Oficial da Unido em 26 de agosto de 2026 e estabeleceu, nos termos do art. 37, inciso II,
da Resolucao CFN n? 564/2015, o prazo de dois dias uteis para apresentacdo das impugnacoes, contado a partir do
primeiro dia util subsequente a publicagdo. Dessa forma, o prazo para apresentacdo das impugnagdes transcorreu nos
dias 27 e 28 de agosto de 2026.

Das impugnacoes apresentadas pela Chapa 01 - Oposicao de Verdade

No prazo regulamentar, a Chapa 01 - Oposicao de Verdade, representada por Naum Charles do Nascimento,
apresentou documentos contendo impugnacgées e requerimentos relacionados a inscrigdo da Chapa 02 - Construindo
Juntos.

A primeira peca foi juntada como Documento SEI n? 2572174 - “Impugnacao solicitacao da chapa 01 - p. 1”, na qual
foram formulados questionamentos acerca da documentacao e das condicoes de elegibilidade de integrantes da Chapa
02.

A segunda peca foi juntada como Documento SEI n? 2572178 - “Impugnacao solicitacao da chapa 01 - p. 27,
contendo questionamento relacionado a tempestividade do pedido de registro da Chapa 02 e requerimentos para
verificacao dos registros administrativos correspondentes.

Foi apresentado também o Documento SEI n? 2572182 - “Requerimento solicitagdo da chapa 01 - p. 3”, por meio do
qual foram formulados requerimentos relacionados ao acesso as atas, calendario eleitoral, documentacao de registro
das chapas e apreciagao dos pedidos formulados.

Integra ainda o conjunto o Documento SEI n® 2572189 - “Impugnacao - declaracao de docs enviados por email
chapa 01”, contendo documentacgdo relacionada ao encaminhamento eletrénico das pecgas pela Chapa 01. Os registros
demonstram o envio eletrénico em 27 de agosto de 2026 e o posterior recebimento fisico da documentacdo em 28 de
agosto de 2026.

Da impugnacao apresentada pela Chapa 02 - Construindo Juntos

A Chapa 02 - Construindo Juntos, representada por Ana Karina de Assis Braga, também apresentou impugnacéao em
relacdo a inscricdo da Chapa 01 - Oposicao de Verdade, juntada como Documento SEI n? 2572192 - “Impugnacao
solicitacao da chapa 02”.

Na peca foram formulados questionamentos relativos a documentacao apresentada por integrantes da Chapa 01, a
comprovacao de requisitos de elegibilidade e a outras questdes relacionadas ao registro da chapa. O documento
encontra-se datado de 27 de agosto de 2026, com registro de recebimento fisico em 28 de agosto de 2026.

Das diligéncias e da abertura de prazo para manifestacao

No curso da andlise das impugnacgbes, a Comissdo Eleitoral, em reunido realizada em 9 de setembro de 2026,
deliberou pela realizagdo de providéncias complementares, formalizadas por meio do Despacho SEI n® 2555412.

Entre as providéncias determinadas, foi solicitado ao Conselho Federal de Nutrigdo que informasse, até 16 de
setembro de 2026, se Naum Charles do Nascimento, CRN-5 n? 2481, havia participado de grupo de trabalho, comissao
ou representacao institucional apdés o encerramento de seu mandato no Conselho Federal. Também foi solicitada ao
setor administrativo do CRN5 informacéao acerca do atendimento realizado a Chapa 02 por ocasido do requerimento de
inscrigao, incluindo os horarios de inicio e término e eventual ocorréncia capaz de alterar o fluxo do atendimento.

O mesmo Despacho determinou que fosse aberta vista as duas chapas para manifestacéao acerca das impugnacoes e
dos documentos constantes dos autos, estabelecendo-se prazo comum de dois dias uteis, compreendido entre 18 e 21



de setembro de 2026. Determinou-se, ainda, a publicidade do ato e a comunicacao aos representantes das chapas.
Convém registrar que a diligéncia junto ao CFN em especifico a este candidato se deu pela duvida acerca da
continuidade de atos representativos de gestdao do CFN, e que, dentre todos os candidatos de ambas as chapas, apenas
ele figurou como Conselheiro Federal. Assim, ndo houve a necessidade de estender esta diligéncia para qualquer
membro.

Das manifestacoes das chapas

No prazo estabelecido, a Chapa 01 - Oposicao de Verdade apresentou manifestacao juntada como Documento SEI n¢
2572221 - “Manifestacao email - manifestacao chapa 01”, datada de 21 de setembro de 2026, na qual se pronunciou
acerca das impugnacgées, diligéncias e documentos incorporados aos autos.

A Chapa 02 - Construindo Juntos, por sua vez, apresentou suas contrarrazoes, juntadas como Documento SEI n?
2572226 - “Manifestacdao contrarrazoes chapa 02”, nas quais respondeu aos questionamentos formulados pela Chapa
01 e apresentou documentacao destinada a fundamentar sua manifestagao.

Da solicitacao de manifestacao da Assessoria Juridica

Encerrado o prazo destinado as manifestagdées, a Comissao Eleitoral reuniu-se em 23 de setembro de 2026,
conforme registrado na Ata da 142 de Reunido da Comissao Eleitoral do CRN-5, para apreciacao da documentacgdo
relacionada as impugnacgdes e das manifestagdes apresentadas pelas Chapas 01 e 02.

Nas oportunidades, foram examinados os documentos constantes dos autos, sem realizacdao, naquele momento, de
juizo definitivo acerca do mérito das impugnacoes.

Considerando as questoes identificadas durante a andlise da documentagcdo e a necessidade de subsidiar
juridicamente sua decisao, a Comissdo deliberou pela solicitacdo de parecer a Assessoria Juridica do CRN5 acerca das
impugnacoes, das manifestacoes apresentadas pelas chapas e da documentacao correlata.

A Comissdo registrou, ainda, a necessidade de dilagdo do prazo para conclusdao da analise e julgamento das
impugnacoes, em razao do quantitativo de documentos a serem examinados e da necessidade de manifestacao juridica
prévia, consignando que, apés o recebimento dos pareceres, daria prosseguimento a analise e ao julgamento. Registrou-
se também que a medida ndo acarretaria prejuizo ao calendario eleitoral, como, de fato, ndo ocorrerd; mas garantira a
adequada apreciacao de todos os extensos documentos apresentados, em respeito as chapas e a coletividade.

Dos Pareceres Juridicos n? 69/2026 e n2 70/2026

Em atendimento a deliberacdo da Comissdao Eleitoral, a Assessoria Juridica do CRN5 procedeu a andlise das
matérias submetidas a sua apreciagéo.

Foi emitido o Parecer Juridico n® 69/2026/CRN5-ASSEJUR/CRN5-DIRETORIA/CRN5-PLENARIO, Documento SEI n®
2583239, de 30 de setembro de 2026, referente as impugnacées apresentadas pela Chapa 01 - Oposicao de Verdade em
relacdao a Chapa 02 - Construindo Juntos. O parecer registrou expressamente seu carater juridico técnico opinativo,
permanecendo com a Comissdo Eleitoral a competéncia para realizar o juizo de valor e proferir a decisao.

Na andlise, a Assessoria Juridica examinou as impugnacgoes e manifestacdes de ambas as chapas, e, entre outros
aspectos, o cumprimento das diligéncias pelas chapas; a distingdo entre o recebimento administrativo dos documentos e
a andlise de competéncia da Comissao Eleitoral; a alegagdo relativa a tempestividade do registro da Chapa 02; a
possibilidade de complementacdo documental mediante diligéncia; a conferéncia dos documentos e assinaturas; as
divergéncias documentais apontadas; a comprovacdo do tempo de exercicio profissional; a atividade docente como
elemento relacionado ao exercicio profissional; a organizacdo dos documentos em processos SEI vinculados; e a
divergéncia de grafia identificada no nome da candidata Kaoma dos Santos Cavalcante, e mencionou Pareceres
Juridicos anteriores sobre matérias juridicas semelhantes que foram mencionados inicialmente pela Chapa 01 em suas
pecas, objetivando melhor contextualizar a matéria, ratificando a autonomia da Comissao Eleitoral em avaliar e
deliberar, e, em especial, os casos omissos.

Ao final, a Assessoria Juridica opinou pelo ndo acolhimento dos pedidos formulados pela Chapa 01 - Oposigdo de
Verdade quanto as matérias examinadas, ressalvando a competéncia deciséria da Comissao Eleitoral.

Assim, foi também emitido o Parecer Juridico n? 70/2026/CRN5-ASSEJUR/CRN5-DIRETORIA/CRN5-PLENARIO,
Documento SEI n? 2583243, de 12 de outubro de 2026, referente a impugnacao apresentada pela Chapa 02 -
Construindo Juntos em relacdo a Chapa 01 - Oposicao de Verdade.

A manifestacdo juridica examinou, entre outros pontos, as alegacoes relacionadas as certidées apresentadas, a
comprovagao do exercicio profissional por integrantes da Chapa 01 e aos questionamentos relativos ao candidato Naum
Charles do Nascimento.

A Assessoria Juridica considerou que as diligéncias determinadas a Chapa 01 haviam sido atendidas
tempestivamente e que a Comissao Eleitoral ja havia certificado o atendimento integral das diligéncias pelas duas
chapas, nao identificando, nas questdes examinadas, irregularidade capaz de fundamentar o acolhimento da
impugnacao.

A andlise das impugnacgles apresentadas pelas Chapas 01 - Oposicdao de Verdade e 02 - Construindo Juntos foi
realizada pela Comissao Eleitoral ao longo de sucessivas reunides, compreendendo a 142 Reuniao, realizada em 23 de
setembro de 2026; a 152 Reuniao, em 28 de setembro de 2026; a 162 Reunidao, em 5 de outubro de 2026; a 172 Reuniao,
em 7 de outubro de 2026; e a 182 Reunido, em 13 de outubro de 2026. Nessas ocasidoes, a Comissdo dedicou-se a
apreciacao cuidadosa e exaustiva dos questionamentos apresentados pelas chapas, examinando individualmente os



pontos suscitados nas impugnacdes, as manifestacées das partes, os documentos constantes dos autos, as diligéncias
realizadas e os fundamentos apresentados pela Assessoria Juridica. As discussées e verificacdes desenvolvidas ao longo
dessas reunides subsidiaram as conclusées e deliberacoes consolidadas no presente documento, assegurando uma
andlise criteriosa, fundamentada e colegiada das questoes submetidas a Comissdo Eleitoral.

Da deliberacao quanto a impugnacao apresentada pela Chapa 02 contra a Chapa 01

Apéds a andlise da impugnacao apresentada pela Chapa 02 - Construindo Juntos em relagdo a Chapa 01 - Oposicao
de Verdade, das manifestacdes e dos documentos constantes dos autos, bem como dos fundamentos apresentados no
Parecer Juridico n? 70/2026, a Comissdo Eleitoral decidiu acompanhar o entendimento da Assessoria Juridica, adotando
os fundamentos do referido parecer como razoes de sua decisdao, como se aqui transcritos, por concordar integralmente
com a motivacao exposta na peca.

A Comissdo considerou, especialmente, que as diligéncias anteriormente determinadas haviam sido atendidas e
analisadas; que nao foram identificados elementos concretos capazes de afastar a validade dos atos e certificacoes
produzidos no curso do processo eleitoral; que, quanto ao questionamento relativo a Naum Charles do Nascimento, a
diligéncia realizada nao evidenciou violagdo a norma eleitoral; e que nao foram apresentados elementos suficientes
para afastar o atendimento do requisito relativo ao exercicio profissional pelos integrantes da Chapa 01.

Dessa forma, a Comissdo Eleitoral, acompanhando o Parecer Juridico n® 70/2026, deliberou pelo nao acolhimento da
impugnacao apresentada pela Chapa 02 - Construindo Juntos em relagédo a Chapa 01 - Oposicdo de Verdade.

Da deliberacao quanto a impugnacao apresentada pela Chapa 01 contra a Chapa 02

Apéds a andlise da impugnacdo apresentada pela Chapa 01 - Oposicdo de Verdade contra a Chapa 02 - Construindo
Juntos, das manifestacdoes e dos documentos constantes dos autos, inclusive do documento “E-mail - Manifestacao
Chapa 01” (SEI n? 260921), bem como dos fundamentos apresentados no Parecer Juridico n? 69/2026, a Comissao
Eleitoral deliberou por acompanhar o entendimento da Assessoria Juridica quanto as matérias efetivamente examinadas
no referido parecer, adotando seus fundamentos como razdes de sua decisao, como se aqui estivessem transcritos.

Considerando, contudo, os questionamentos especificos que demandaram apreciagdo complementar pelo carater
deliberativo em casos omissos, a Comissdo procedeu a reanalise dos documentos e das circunstancias apontadas,
conforme detalhado a seguir, especialmente quanto a identificacdo documental da candidata Kaoma dos Santos
Cavalcante, a regularidade da candidata Luara Rebelo Lara Fontes e a documentacdo da candidata Elis Rejane Araujo
Santana, domiciliada no Estado de Sergipe, objeto de diligéncia complementar especifica.

Da analise da divergéncia de grafia relativa a candidata Kaoma dos Santos Cavalcante

No ambito da impugnacdo apresentada pela Chapa 01 contra a Chapa 02, foi objeto de andlise especifica a
divergéncia de grafia no nome da candidata Kaoma dos Santos Cavalcante, CRN-5 n® 14426.

Na manifestacao da Chapa 01, foi apontado que, entre os documentos apresentados em atendimento a diligéncia,
determinada Certiddo Estadual Criminal havia sido expedida em nome de “Kaoma dos Santos Cavalcanti”, com a ultima
letra do sobrenome grafada com “i”, enquanto os demais documentos da candidata registravam o sobrenome

“,

“Cavalcante”, com “e”.

A Comissdo Eleitoral examinou a certiddo questionada, constante do Documento SEI n? 2564252 - “Documento
atendimento a diligéncia p. 63 a 98", verificando que a divergéncia se restringia a dltima letra do dltimo sobrenome. A
propria certiddo informa que os dados da pessoa pesquisada sdo de responsabilidade do solicitante e que sua
titularidade deve ser conferida pelo interessado ou destinatario.

Para esclarecer a origem da divergéncia, a Comissao Eleitoral acessou em reunido o Portal de emissao da aludida
Certidao junto ao Tribunal e realizou simulacao do procedimento de solicitacdo da mesma, constatando que
determinados dados utilizados para sua emissao, entre eles o nome da pessoa pesquisada, sdo inseridos pelo préprio
solicitante. Na simulacdo realizada, verificou-se que a certidao reproduz a grafia informada no momento do
preenchimento, inclusive quando introduzida alteracao em uma das letras do nome.

A Comissao confrontou a certidao questionada com os demais documentos constantes dos autos. No Documento SEI
n? 2531066 - “Documentacao coletiva Chapa 02”, paginas 10 e 11 (registros manuais n2 8 e n? 9), consta a grafia
“Kaoma dos Santos Cavalcanti”, CRN-5 n? 14426. Nos documentos individuais da candidata, Documento SEI n?
2535598, consta “Kaoma dos Santos Cavalcante”, com “e”, grafia também constante de seus documentos de
identificacdo. A divergéncia restringe-se a ultima letra do sobrenome, tendo sido considerados os demais dados

identificadores.

Diante do conjunto documental examinado e da verificacao realizada diretamente no sistema de emissao da certidao,
a Comissao concluiu que a grafia “Cavalcanti” constante da certidao questionada caracterizava erro material de
digitacdo, sem aptiddo para gerar duvida acerca da identidade da candidata ou comprometer a finalidade do
documento.

Por essa razdo, a Comissdo entendeu ndo ser necessaria nova diligéncia exclusivamente para corregao da tultima
letra do sobrenome, uma vez que a inconsisténcia formal ndo comprometia a identificacao da candidata. Nesse ponto, a
Comissdo acompanhou o entendimento consignado no Parecer Juridico n? 69/2026, que igualmente considerou que a
divergéncia material de grafia, isoladamente e sem elemento concreto capaz de comprometer a identificacdo da
candidata ou a finalidade da certiddo, ndo constituia fundamento suficiente para invalidagdo da documentacdo. Para
além do Parecer, entende que nova diligéncia nesta situagdo, seja documental ou de substituicido de membro,
prescindem de motivacao, atrasando de forma desnecessaria o curso do processo eleitoral, e indo de encontro ao
principio da economicidade. Registre-se gue este argumento, por louvor ao debate, ainda gue fosse acolhido, nao



ensejaria qualquer prejuizo a nivel de inabilitacdo da chapa, mas tdo somente nova diligéncia. Tendo a finalidade sido
alcancada e sendo erro material que ndo macula o objetivo do documento, esta comissao reitera seu posicionamento em
negar provimento a impugnacao, pelas razoes aqui expostas.

Da documentacao da candidata Elis Rejane Aratjo Santana

Em sua manifestacdao, a Chapa 01 - Oposicdo de Verdade suscitou questionamentos quanto a documentacao exigida da
candidata Elis Rejane Aratjo Santana, integrante da Chapa 02 Construindo Juntos, domiciliada no Estado de Sergipe.

Na reandlise dos autos, a Comissao Eleitoral verificou que, na diligéncia anterior, formalizada pelo Aviso n? 3/2026,
a informacgao relativa ao domicilio da candidata em Sergipe ndo havia sido especificamente considerada para a
definicdo das certidOes a solicitar, tendo sido exigida apenas a Certiddao de Quitagdo Eleitoral, sem referéncia as
certiddes judiciais criminais da Justica Estadual e da Justica Federal daquele estado.

Cumpre registrar que, durante o prazo da diligéncia original, a Chapa 02 encaminhou espontaneamente, por e-mail,
as certidoes judiciais criminais referentes a candidata Elis Rejane Aratjo Santana, embora esses documentos né&o
tivessem sido expressamente solicitados no Aviso n® 3/2026.

Nao obstante a apresentacao anterior dessa documentacgdo, a Comissao Eleitoral, por cautela administrativa e com o
objetivo de formalizar expressamente a exigéncia documental, considerou pertinente expedir uma diligéncia
complementar, assegurando o registro inequivoco da solicitagdo, a transparéncia do procedimento e a adequada
instrucao do julgamento da impugnacao.

Dessa forma, com fundamento no art. 92, § 19, alinea “c”, item 1, da Resolugdo CFN n® 564/2015, a Comissdo
expediu, em 7 de outubro de 2026, o Aviso n? 5 - Oficio de Diligéncia Complementar: Chapa 02 (SEI n® 2590415),
destinado especificamente a apresentacao da Certiddo Judicial - Natureza Criminal, expedida pelo Poder Judiciario do
Estado de Sergipe, e da Certiddao Judicial Criminal, expedida pela Justica Federal - Secdo Judiciadria de Sergipe. A
medida teve carater instrutério, ndo configurando repeticdao da diligéncia anterior nem julgamento antecipado da
impugnacao.

Em atendimento a diligéncia complementar, a Chapa 02 encaminhou novamente, em 9 de outubro de 2026, as duas
certidoes solicitadas, reiterando que a documentacgao ja havia sido apresentada anteriormente. A Comissdo procedeu a
andlise dos documentos e verificou sua conformidade com as exigéncias regulamentares aplicaveis.

Nesse contexto, a Comissdo Eleitoral considerou as duas perspectivas possiveis de interpretacao do atendimento as
diligéncias. Sob o entendimento de que a diligéncia se refere a regularizacao documental da candidata de maneira
geral, verifica-se que as certidoes ja haviam sido encaminhadas por e-mail durante o prazo da diligéncia original. Por
outro lado, sob o entendimento de que cada diligéncia deve ser examinada em relagdo aos documentos especificamente
solicitados, posicdo adotada por esta Comissdo, também se constata o atendimento integral da exigéncia, mediante a
reapresentacdo das certidoes no prazo da diligéncia complementar.

Diante do conjunto documental examinado, a Comissao Eleitoral concluiu que, sob ambas as perspectivas, nao houve
descumprimento das diligéncias, estando atendidas as exigéncias documentais previstas no art. 92, § 12, alinea “c”, item
1, da Resolucao CFN n? 564/2015. Assim, deliberou por reconhecer a regularidade da documentacao apresentada pela
candidata Elis Rejane Araujo Santana e ndo acolher a impugnacao formulada pela Chapa 01 quanto a esse ponto, ndo
subsistindo pendéncia relativa as certidoes judiciais solicitadas.

Da analise da validade da Certidao de Quitacao e da Declaracao Individual de Elegibilidade de Luara Rebelo
Lara Fontes

Quanto ao questionamento apresentado pela Chapa 01 - Oposicao de Verdade acerca da validade da Certidao de
Quitacdo expedida pelo CRN-5 em nome da candidata Luara Rebelo Lara Fontes, inscricao CRN-5 n? 20970, a Comisséo
Eleitoral procedeu a reandlise da documentagdo apresentada e das circunstancias relacionadas ao seu prazo de
validade.

Verificou-se que a primeira Certidao de Quitacdo apresentada pela candidata possuia validade até 10 de agosto de
2026, enquanto a documentacdo de inscricdo da Chapa 02 - Construindo Juntos foi protocolada em 13 de agosto de
2026. Dessa forma, na data de apresentacdao do requerimento de inscrigao, a certidao inicialmente apresentada
encontrava-se fora de seu prazo de validade, razdo pela qual a Comissdao Eleitoral determinou diligéncia para
apresentacdo de nova certidao valida.

Em atendimento a diligéncia, a Chapa 02 apresentou nova Certiddo de Quitacao, emitida em 21 de agosto de 2026,
com validade até 10 de setembro de 2026, na qual constava a situacdo cadastral ativa da candidata e sua regularidade
quanto as obrigacoes financeiras perante o CRN-5.

Considerando, contudo, que a nova certiddo havia sido emitida apdos a data de inscricdo da chapa, surgiu a
necessidade de verificar se a candidata também se encontrava regular perante o Conselho no intervalo entre 10 e 13 de
agosto de 2026, compreendido entre o término da validade da primeira certiddo e a data de apresentacdo da
documentacdo de inscricao. Esta informacdo acompanha os registros internos e histérico financeiro da profissional
junto ao CRN5.

Para esclarecer essa questdo, a Comissao Eleitoral solicitou ao setor responsavel pelo controle financeiro do CRN-5
o histérico de pagamentos da candidata, a fim de verificar sua situacgao financeira especificamente naquele periodo.

A andlise do histérico de pagamentos confirmou que Luara Rebelo Lara Fontes encontrava-se em dia com suas
obrigacdes financeiras perante o CRN-5 entre 10 e 13 de agosto de 2026, inclusive na data de apresentacdo do
requerimento de inscricao da chapa.



Dessa forma, embora a primeira certiddao estivesse fora do prazo de validade na data de inscricao da chapa, a
documentacao apresentada em atendimento a diligéncia, associada a conferéncia do histérico financeiro da candidata,
permitiu a Comissdo Eleitoral confirmar que a condicdao de regularidade financeira ja estava presente em 13 de agosto
de 2026, ndo tendo sido constituida apenas apds a apresentacao da nova certidao.

Diante do conjunto documental examinado, a Comissao Eleitoral concluiu que a apresentacao da nova Certiddao de
Quitagao em atendimento a diligéncia regularizou a pendéncia documental inicialmente identificada, enquanto o
histérico de pagamentos confirmou a situagdo de regularidade da candidata na data do requerimento de inscrigdo.
Assim, deliberou por considerar atendida a exigéncia documental e nao acolher o questionamento formulado pela
Chapa 01 quanto a esse ponto, sem necessidade de realizagdo de nova diligéncia.

Quanto ao questionamento apresentado pela Chapa 01 - Oposigdo de Verdade acerca da auséncia do numero de
inscricao no CRN-5 na Declaracao Individual de Elegibilidade da candidata Luara Rebelo Lara Fontes, a Comissao
Eleitoral procedeu a reandlise do documento e realizou nova conferéncia da autenticidade da assinatura eletronica,
efetuada por meio da plataforma GOV.BR, constatando sua regularidade e a possibilidade de identificacdo inequivoca
da declarante, mediante seu nome, CPF e demais dados vinculados a assinatura digital.

A Comissao observou que o art. 62 da Resolucao CFN n¢ 564/2015 estabelece, entre as condigoes de elegibilidade, a
inscricdo definitiva no Conselho Regional de Nutricdo onde ocorrerda o pleito. Entretanto, essa condigcdo ndo se
confunde com a exigéncia de indicagdo expressa do numero de inscricdo profissional no corpo da declaragdo. Verificou-
se, ainda, que o art. 92 da referida Resolucao ndo estabelece a obrigatoriedade desse preenchimento especifico, sendo
os modelos de documentos disponibilizados nas publicacGes eleitorais de carater meramente sugestivo, conforme
indicado nas proéprias publicagées. Vale dizer, na norma nao consta em nenhum campo como elemento necessario para
compor a declaracao o numero do CRN, mas apenas que haja a identificacao do(a) declarante, o que foi possivel aferir
com a assinatura via GOV.BR. Assim, ndo pode esta Comissdo criar regra ndo prevista na norma, inovando em prejuizo
da candidata, ademais quando a proépria Comissao expée em todos os formularios modelos que eles sao meramente
sugestivos, devendo as chapas observarem o que prevé a Resolugdo CFN 564/2015.

Diante disso, considerando que a declaracdo atingiu sua finalidade de formalizar a manifestacdo individual da
candidata, cuja identidade e autoria foram devidamente confirmadas por meio da assinatura eletronica GOV.BR,
novamente autenticada e validada pela Comissao, a Comissao Eleitoral deliberou por ratificar, de forma fundamentada,
a validade da Declaracdo Individual de Elegibilidade apresentada por Luara Rebelo Lara Fontes. Concluiu-se que a
auséncia do numero de inscrigdo no CRN-5 no campo especifico do documento nédo constitui irregularidade capaz de
comprometer sua validade, diante da inexisténcia de exigéncia expressa nesse sentido na Resolucao CFN n? 564/2015 e
da comprovacgao inequivoca da identidade da declarante, razao pela qual ndo se mostra necessaria a realizagdo de
diligéncia complementar para reapresentacdo da declaracgao.

Da ratificacao dos procedimentos de verificacao e validacao documental

Quanto as reiteradas impugnacbes apresentadas pela Chapa 01 - Oposicdao de Verdade acerca das certiddes e
declaracdes apresentadas pela Chapa 02 - Construindo Juntos, a Comissao Eleitoral reitera integralmente o teor da
manifestacao constante do Oficio CRN-5 n? 1461/2026, de 8 de setembro de 2026 (Documento SEI n? 2553083),
referente a Certiddo de Recebimento e Atendimento das Diligéncias, ratificando que os QR Codes e as assinaturas
eletronicas realizadas por meio da plataforma GOV.BR foram devidamente consultados e validados.

Esta Comissao registra que os procedimentos de verificacao realizados observaram os requisitos de validade
previstos na Resolugao CFN n? 564/2015, ndo tendo sido identificadas, nas verificagoes efetuadas, irregularidades que
comprometessem a autenticidade ou a validade dos documentos apresentados.

Ressalta-se que a referida norma ndo estabelece procedimento especifico ou forma exclusiva de validagdo
documental, razao pela qual nao cabe impor exigéncias formais que nao encontrem respaldo no texto normativo. Nesse
contexto, a Comissao Eleitoral, no exercicio de suas atribui¢cées e ciente das responsabilidades inerentes a sua atuacao,
reafirma a regularidade dos procedimentos adotados e a consisténcia das informacgdes anteriormente prestadas, com
fundamento nas verificacdes de autenticidade e validade documental efetivamente realizadas.

A vista do conjunto probatério constante dos autos, das diligéncias realizadas, das verificagdes efetuadas e dos
fundamentos juridicos aplicéveis, ndo se identificou, nas matérias examinadas, elemento concreto suficiente para
demonstrar o descumprimento de requisito regulamentar, a invalidade dos documentos apresentados ou circunstancia
capaz de comprometer a regularidade dos registros questionados. Por conseguinte, os pedidos impugnativos ndo
merecem acolhimento.

Dessa forma, ficam ratificadas as manifestacoes anteriores, nao se verificando fundamento normativo para exigir da
Comissdo Eleitoral a adogao de metodologia especifica de validagdo proposta unilateralmente pela Chapa 01, quando
nao prevista expressamente na regulamentacao aplicavel, tampouco para atribuir cardter obrigatério a exigéncias
formais instituidas pela propria chapa sem correspondente respaldo normativo.

Esta conclusao decorre da andlise individualizada de cada alegagdo, conforme fundamentagdo precedente, e ndo de
presuncao absoluta de regularidade dos atos ou documentos examinados

Do critério adotado para apreciacao das diligéncias

A Comissédo Eleitoral, no exercicio de suas atribuicdes a luz da Resolucdo CFN n? 564/2015, adota o entendimento
de que podera determinar diligéncia para apresentacdo de documento faltante ou correcdo de desconformidade que
nao tenha sido anteriormente objeto de exigéncia especifica. O documento ja submetido a diligéncia nao sera objeto de
nova diligéncia para sanar a mesma pendéncia; persistindo a desconformidade, deverdo ser examinadas as
consequéncias regulamentares, inclusive a possibilidade de substituicdo do membro, quando cabivel. A pendéncia
individual nae jimplica, automaticamente e sem observancia-das stapas previstas na morma, inabilitagdo; integral da



chapa.

Os critérios de andlise ndao podem ser impostos unilateralmente pelas chapas sem fundamento na regulamentagao
aplicavel. A Comissdo compete apreciar as alegagdes e deliberar sobre as situagdes submetidas a seu exame, inclusive
0s casos omissos, com observancia dos principios da legalidade, impessoalidade, isonomia, razoabilidade e seguranca
juridica. A Comissdo acompanha os fundamentos do Parecer Juridico n? 69/2026 quanto as matérias nele efetivamente
examinadas, sem prejuizo da anéalise especifica das questdes complementares identificadas nos autos.

Da conclusao da apreciacao

Quanto a impugnacao apresentada pela Chapa 02 contra a Chapa 01, a Comissao deliberou pelo nao acolhimento,
acompanhando os fundamentos do Parecer Juridico n® 70/2026, como se aqui transcritos, conforme exposto neste
documento.

Quanto a impugnacdo apresentada pela Chapa 01 - Oposicdo de Verdade contra a Chapa 02 - Construindo Juntos, a
Comissdo Eleitoral examinou todos os pontos anteriormente relatados, incluindo a divergéncia material de grafia
relativa a candidata Kaoma dos Santos Cavalcante, a regularidade documental e financeira de Luara Rebelo Lara
Fontes e a documentagdo da candidata Elis Rejane Araujo Santana, objeto da diligéncia complementar formalizada por
meio do Aviso n? 5 (SEI n2 2590415). Em relacao a esta ultima, apds a conferéncia das certidoes judiciais apresentadas,
a Comissdo verificou sua conformidade com as exigéncias regulamentares, reconheceu a regularidade da
documentacdo e considerou integralmente atendida a diligéncia complementar. Dessa forma, a Comissao Eleitoral
deliberou, em carater definitivo e por unanimidade, pelo ndo acolhimento da impugnacao apresentada pela Chapa 01
quanto a documentacdo da candidata Elis Rejane Araujo Santana. Quanto aos demais pontos suscitados, a Comissao
também deliberou pelo ndo acolhimento, acompanhando os fundamentos e as conclusdes do Parecer Juridico n2
69/2026, conforme anélise e fundamentagcdo expostas neste documento, aderindo a toda fundamentacao ali consignada
e acolhendo-a. Assim, a Comissao Eleitoral concluiu o julgamento da impugnacao apresentada pela Chapa 01 contra a
Chapa 02, deliberando, por unanimidade, pelo seu ndo acolhimento integral, nao subsistindo pendéncias documentais
ou questoes relativas a impugnacédo que dependam de apreciacdo complementar por esta Comissdo.

Em reunido realizada em 13 de outubro de 2026, correspondente a 182 Reunido da Comissdo Eleitoral, a Comissao
Eleitoral do Conselho Regional de Nutricionistas da 52 Regido - CRN-5 reuniu-se para finalizar a andlise das
impugnacoOes apresentadas pelas Chapas 01 e 02. Apos apreciacao das manifestacoes, dos documentos constantes dos
autos, das diligéncias realizadas e dos pareceres da Assessoria Juridica, a Comissao consolidou, por unanimidade, suas
conclusdes e deliberacdes nos termos expostos neste documento, que representa seu posicionamento colegiado sobre
as matérias analisadas.

Objetivando garantir a publicidade do ato e isonomia, as chapas concorrentes serdao consideradas intimadas do
resultado do julgamento das impugnacOes a partir da publicacdo do respectivo extrato no Diario Oficial da Unido
(DOU), iniciando-se a contagem do prazo de 2 (dois) dias uteis para interposicdo de recurso administrativo, quando
cabivel, no primeiro dia util subsequente a publicacdo, nos termos do art. 51 da Resolugdo CFN n° 564/2015,
observadas as demais disposicoes da Secao VI do referido Regulamento Eleitoral e outros comandos desta norma que
porventura sejam aplicaveis.

E este o parecer da Comisséo Eleitoral, salvo melhor juizo.

_ eil _ Documento assinado eletronicamente por Bruno Reis dos Santos, Presidente da Comissao Eleitoral, em
ﬁanEUl'; L?_ll 14/10/2026, as 14:43, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62 do Decreto n? 8.539, de 8 de
: outubro de 2015.

eletrénica

_ .j:_FI "'][J.‘__ = A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://sei.cfn.org.br/sei/controlador externo.php?
?‘Jﬁ:‘ﬂ:ﬁ acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 2597021 e o cédigo CRC
N5 42BC5FA3.
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